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0 Grundséatze (Praambel)

Die Mitgliedsstaaten der Europaischen Gemeinschaft haben es sich zur Auf-
gabe gemacht, das europdaische Naturerbe dauerhaft zu erhalten. Aus diesem
Grund wurde unter der Bezeichnung ,NATURA 2000“ ein europaweites Netz
aus Fauna-Flora-Habitat (FFH)- und Vogelschutzgebieten eingerichtet.
Hauptanliegen von NATURA 2000 ist die Sicherung des gunstigen Erhal-
tungszustands der Gebiete europaischen Ranges.

Die naturschutzfachliche Bedeutung des Gebiets Pfreimd und Loisbach liegt
in den fur den Oberpfalzer Wald charakteristischen Bachlaufen und -auen mit
Flachland-Mé&hwiesen, reprasentativen individuenreichen Populationen der
Griunen Keiljungfer sowie Vorkommen von Fischotter und Kleinfischen des
Anhangs II.

Die Auswahl und Meldung fir das europaweite Netz NATURA 2000 im Jahr
2004 durfte ausschlief3lich nach naturschutzfachlichen Kriterien erfolgen und
war nach geltendem europaischem Recht zwingend erforderlich.

Viele NATURA 2000-Gebiete haben dabei erst durch den verantwortungsbe-
wussten und pfleglichen Umgang der Eigentimer bzw. Bewirtschafter, zu-
meist Uber Generationen hinweg, ihren guten Zustand bis heute bewahren
konnen. Auch das Gebiet Pfreimd und Loisbach ist tGber weite Teile durch
bauerliche Land- bzw. Forstwirtschaft gepragt und in seinem Wert bis heute
erhalten worden. Diesen gilt es nun auch fur kiinftige Generationen zu erhal-
ten.

Aus diesem Grund werden in Bayern mit allen Beteiligten vor Ort so genannte
Managementplane (MPI), d.h. Entwicklungskonzepte, erarbeitet. Diese ent-
sprechen dem "Bewirtschaftungsplan™ gemafd Art. 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie
(FFH-RL). In diesen Planen werden fir jedes NATURA 2000-Gebiet diejeni-
gen Erhaltungsmaf3inahmen dargestellt, die notwendig sind, um einen gunsti-
gen Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Arten zu gewabhrleisten o-
der wiederherzustellen.

Der Managementplan ist Leitlinie des staatlichen Handelns. Er soll Klarheit
und Planungssicherheit schaffen, er hat jedoch keine rechtliche Bindungswir-
kung fur die ausgelbte Nutzung durch die Grundeigentimer. Fur private
Grundeigentimer begriindet der Managementplan daher keine unmittelbaren
Verpflichtungen zur Umsetzung der Mal3nahmen. Unabhangig vom Manage-
mentplan gilt jedoch das gesetzliche Verschlechterungsverbot, das im Bun-
desnaturschutzgesetz (88 33 und 34) vorgegeben ist. Laut § 33 Abs. 1
BNatSchG gilt: ,Alle Veranderungen und Stérungen, die zu einer erheblichen
Beeintrachtigung eines NATURA 2000-Gebiets in seinen fur die Erhaltungs-
ziele oder den Schutzzweck mal3geblichen Bestandteilen fihren kénnen, sind
unzulassig.” Entsprechende Vorhaben, die einzeln oder im Zusammenwirken
geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen (z.B. Baumal3inahmen,
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aber auch Nutzungsanderungen auf Flachen mit FFH-Schutzgutern), sind da-
her im Vorfeld auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen zu tberprufen.
Zu diesbezuglichen Fragen kdnnen die Unteren Naturschutzbehérden bzw.
die Fachstellen Waldnaturschutz der Forstverwaltung nahere Auskunft geben.

Weitere rechtliche Vorgaben z.B. bezlglich des Artenschutzes (§44
BNatSchG), des Biotopschutzes (830 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG)
sowie ggf. vorhandener Schutzgebietsverordnungen besitzen unabhangig da-
von weiterhin Gultigkeit.

Bei der Managementplanung stehen folgende Grundséatze im Mittelpunkt:

e Alle Betroffenen, vor allem die Grundbesitzer und die Bewirtschafter, sol-
len frihzeitig und intensiv in die Planung einbezogen werden. Dazu sollen
so genannte ,Runde Tische® eingerichtet werden. Eine mdglichst breite
Akzeptanz der Ziele und MalRnahmen ist die Voraussetzung fir eine er-
folgreiche Umsetzung.

e Bei der Umsetzung der Richtlinien und der erforderlichen Maflinahmen
haben freiwillige Vereinbarungen den Vorrang vor hoheitlichen Mal3nah-
men.

e Ein moglichst gro3er Anteil der begrenzten Mittel soll in die konkrete Um-
setzung von Naturschutzmal3inahmen vor Ort flieRen. Deshalb sollen
madglichst ,schlanke® Plane erstellt werden.

Durch Runde Tische als neues Element der Burgerbeteiligung soll Verstand-
nis fur die im Managementplan vorgeschlagenen Maflinahmen geweckt wer-
den, aber auch Verstandnis fur die Interessen und Moglichkeiten der Land-
wirte und Waldbesitzer, die diese Gebiete seit Generationen bewirtschaften
und daraus ihren Lebensunterhalt bestreiten. Konflikte und widerstrebende
Interessen sollen am Runden Tisch friihzeitig identifiziert und soweit wie mog-
lich gelést werden.

Der Plan schafft letztlich auch Planungssicherheit und Transparenz fir die
Nutzer, insbesondere dariiber, wo MalRnahmen aus Sicht von NATURA 2000
unbedenklich sind bzw. wo besondere Ricksichtnahmen erforderlich sind.
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1 Erstellung des Managementplanes: Ablauf und Be-
teiligte

Aufgrund der Vereinbarung zwischen dem Staatsministerium fir Umwelt, Ge-
sundheit und Verbraucherschutz und dem Staatsministerium fur Landwirt-
schaft und Forsten liegt die Federfihrung bei der Managementplanung fur das
FFH-Gebiet Pfreimd und Loisbach bei den Naturschutzbehérden.

Die Regierung der Oberpfalz, hohere Naturschutzbehérde, beauftragte das
Biro ifanos-Landschaftsokologie mit den Grundlagenarbeiten zur Erstellung
des Managementplans.

Ein Fachbeitrag Wald wurde vom Regionalen Kartierteam NATURA 2000 in
der Oberpfalz, inzwischen Fachstelle Waldnaturschutz Oberpfalz, im Amt fir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Amberg-Neumarkt i.d.Opf. erstellt und
in den vorliegenden Managementplan integriert.

Ein Fachbeitrag Fische wurde von Christian Harrandt, Fachberatung fir Fi-
scherei, Bezirk Oberpfalz bearbeitet und in den vorliegenden Management-
plan integriert.

Ziel bei der Erstellung der Managementplane ist eine intensive Beteiligung
aller Betroffenen, insbesondere der Grundeigentimer, Land- und Forstwirte
sowie der Gemeinden, Verbadnde und Vereine. Im Vordergrund stand dabei
eine konstruktive Zusammenarbeit mit den Beteiligten. Eine genauere Erlau-
terung zu den Offentlichkeitsterminen befindet sich im Anhang.

Ubersicht tiber die durchgefiihrten Offentlichkeitstermine:
e Informationsveranstaltung am 7.06.2019 im Rathaussaal in Moosbach
mit 77 Teilnehmern.

e Runder Tisch mit Vorstellung des MPI-Entwurfs am aa.bb.cc [Datum] im
Gasthof a/ Saal b/ Rathaus [Ort] der Stadt/ Gemeinde xy mit x Teilneh-
mern [Anzahl]
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2.1

Gebietsbeschreibung

Grundlagen

Das 239 ha grol3e FFH-Gebiet ,,Pfreimd und Loisbach® liegt im Landkreis Neu-
stadt a.d. Waldnaab und erstreckt sich flussabwaérts entlang der Pfreimd, be-
ginnend bei den Pfrentschweiherwiesen im Osten bis nach Burgtreswitz im
Westen. Der Gebietsabschnitt am Loisbach liegt sudlich von Eslarn bis zur
Mundung in die Pfreimd bei Hechtimuhle. Die Teilflache 1 (s. Tab. 1) umfasst
die gesamte Pfreimd und den Loisbach von Eslarn bis zur Mindung in die
Pfreimd. Die sehr viel kleinere Teilflache 2 mit knapp 19 ha liegt stdlich von
Eslarn. Das FFH-Gebiet liegt innerhalb der naturraumlichen Haupteinheit D63
- Oberpfalzisch-Bayerischer Wald. Die geographische Lage ist in der Karte 1
(Ubersichtskarte) im Anhang dargestellit.

Pfreimd und Loisbach sind charakteristische Bachlaufe des Oberpfalzer Wal-
des, die zusammen mit ihren Auen eine wichtige Verbundachse fir viele
Pflanzen- und Tierarten darstellen. Fir zahlreiche Gewasserbewohner wie
auch die nach der FFH-Richtlinie geschitzten Arten Fischotter, Griine Keil-
jungfer, Groppe und Bachneunauge bieten die Pfreimd und der Loisbach
hochwertigen Lebensraum.

Bei den Erhebungen im Offenland wurden im FFH-Gebiet rund 62 ha als Le-
bensraumtypen eingestuft. Bezogen auf die gesamte Flache des FFH-Gebie-
tes entspricht dies etwa einem Anteil von rund 26 %. Die Offenland-Lebens-
raumtypen nehmen im FFH-Gebiet eine Flache von insgesamt knapp 53 ha
ein. Bezogen auf die Flache der Lebensraumtypen des FFH-Gebiets ent-
spricht dies etwa einem Anteil von gut 85 %. Die Wald-Lebensraumtypen wei-
sen eine Flache von etwas uber 9 ha auf und damit einen Anteil von gut 15 %.

Das Gebiet beherbergt folgende Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

e LRT 3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopo-
tamions oder Hydrocharitions

e LRT 3260 — Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

e LRT 6230* Artenreiche Borstgrasrasen

e LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe

e LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)

e LRT 91EO* - Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden
e 1037 Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

e 1096 Bachneunauge (Lampetra planeri)
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e 1163 Groppe (Cottus gobio)
e 1337 Biber (Castor fiber)
e 1355 Fischotter (Lutra lutra)

Viele Flachen befinden sich in Privatbesitz, eine grof3e Anzahl an Grundsti-
cken gehort aber auch der 6ffentlichen Hand (Gemeinden, Freistaat Bayern).

Die Auen werden Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt; die Waldflachen
werden aktuell je nach Waldeigentimer in unterschiedlicher Intensitat im Rah-
men der ordnungsgemalen Forstwirtschaft genutzt. Ein Grol3teil der Pfreim-
dstrecke, innerhalb des FFH-Gebietes, wird durch den Fischereiverein
Vohenstraul3 bewirtschaftet; eine angelfischereiliche Nutzung des Loisbachs
findet nicht statt.

Tab. 1: Ubersicht
Teilflache | Name Gebietsgrofe [ha]
gem. Feinabgrenzung
.01 Pfreimd und Loisbach 220,11
.02 Pfreimd und Loisbach (sudlich Eslarn) 18,64
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Abb. 1: Charakteristisches Erscheinungsbild der Pfreimd mit angrenzenden Wie-
sen im Hintergrund
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Abb. 2: Der Loisbach mit Umgebung in typischer Auspragung

2.2 Lebensraumtypen und Arten

2.2.1 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Einen zusammenfassenden Uberblick tber alle im FFH-Gebiet vorkommen-
den Lebensraumtypen des Anhangs | gibt Tabelle 2:

Tab. 2: Im FFH-Gebiet vorkommende LRT nach Anhang | der FFH-RL gemé&R Kartierung
2019 (Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = méRig bis schlecht)
Unge-
fah?e Anzahl Erhaltungszustand (%)
EU-Code | Lebensraumtyp u der Teil-
Flache N
flachen
[ha]
3260 Flusse der planaren bis mon- 26,29 37
tanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Bat-
rachion
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 0,42 11
der planaren und montanen
bis alpinen Stufe
6510 Magere Flachland-Méahwie- 24,19 51
sen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)
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Unge-

4 Anzahl Erhaltungszustand (%)
EU-Code | Lebensraumtyp fat\re der Teil-
Flache -
flachen
91EO0* Weichholzauwalder mit Er- 9,14 39 100

len, Esche und Weiden

Bisher nicht im SDB enthalten

3150 Natirliche eutrophe Seen mit 0,35 1 100
einer Vegetation des Magno-
potamions oder Hydrochariti-
ons

6230* Artenreiche montane Borst- 0,40 8
grasrasen (und submontan
auf dem europ. Festland) auf
Silikatboden

Summe 62,03 148

Eine bildliche Darstellung von Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen
erfolgt in Karte 2 (siehe Anhang).

Die im Standard-Datenbogen (SDB) genannten Lebensraumtypen sind im
Gebiet folgendermal3en charakterisiert:

3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Der fur das NATURA 2000-Gebiet kennzeichnende Lebensraumtyp ,Flie3ge-
wasser mit flutender Wasservegetation“ wurde in an der Pfreimd und am Lois-
bach fast durchgehend erfasst. Insgesamt besitzt er eine Gesamtflachen-
grof3e von rund 26,3 ha und umfasst damit einen Anteil von rund 42 % an der
Gesamtflache der Lebensraumtypen. Die Teilflachen besitzen aus Sicht des
Biotopverbundes und des Artenschutzes auch fir die Fauna eine Uberregio-
nale Bedeutung. Die 37 Teilflachen mit unterschiedlichen Einzelbewertungen
weisen insgesamt gesehen einen guten Erhaltungszustand (B) auf. Beein-
trachtigungen sind durch geh&uftes Auftreten von Drisigem Springkraut (Im-
patiens glandulifera) sowie von GroRR3er Brennnessel (Urtica dioica) zu erken-
nen.
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4 A
= Wit nes N

Abb. 3: Die Pfreimd mit flutender Wasservegetation reprasentiert den LRT 3260
im FFH-Gebiet

Abb. 4: Flutende Wasservegetation (LRT 3260) am Loisbach
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6430 Feuchte Hochstaudenfluren

Der Lebensraumtyp 6430 wurde im FFH-Gebiet mit 11 Vorkommen erfasst.
Haufig sind zusatzlich Biotoptypen wie u.a. Réhricht und Seggenried beteiligt,
die keine Lebensraumtypen sind. Insgesamt umfassen die Feuchten Hoch-
staudenfluren eine GesamtflachengroRe von 0,42 ha, die einzelnen Teilfla-
chen bleiben alle unter 1 ha Flache. Der Lebensraumtyp ist im Gebiet nur
kleinflachig ausgebildet, da die Ufer der Pfreimd mit Galerieauwaldern be-
wachsen sind oder die Nutzung der angrenzenden Wiesen bei beiden Gewés-
sern bis direkt an die Ufer heranreichen. Der Gesamterhaltungszustand der
Feuchten Hochstaudenfluren im Gebiet ist auf Grund einer mafigen Arten-
vielfalt und dem haufigen Vorkommen von nitrophytischen Arten (z.B. Drusi-
ges Springkraut) mafig bis schlecht (C).

Abb. 5: Lebensraumtyp 6430: Feuchte Hochstaudenflur am Loisbach mit Made-
sufd (Filipendula ulmaria)
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6510 Magere Flachland- Mahwiesen

Der Lebensraumtyp 6510 wurde im FFH-Gebiet mit 52 Vorkommen erfasst,
haufig in kartografisch nicht trennbaren Komplexen z.B. mit Nasswiesen. Ins-
gesamt umfasst der LRT eine Flachengrof3e von 25,45 ha, das entspricht ei-
nem Anteil von 41 % an der Gesamtflache der Lebensraumtypen.

Die kraut- und artenreichen Extensivwiesen mit Uberwiegend frischer bis
feuchter Auspragung besitzen aus Sicht des Biotopverbundes und des Arten-
schutzes eine uberregionale Bedeutung. Auf 21 ha (= 81%) der Gesamtflache
des Lebensraumtyps wurde ein guter Gesamterhaltungszustand (B) ermittelt.
Im Gebiet sind keine bis geringe (A, rund 47 %) und mittlere (B, rund 49 %)
Beeintrachtigungen in fast gleichem Umfang festzustellen. Starke Beeintrach-
tigungen (C)sind derzeit in sehr geringem Umfang (4 %) vorhanden.

Abb. 6: Lebensraumtyp 6510: Magere Flachland-Mahwiese frischer Auspragung

91E0* Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden

Mit Standard-Datenbogen genannt ist der Waldlebensraumtyp 91E0* Weich-
holzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden. Im FFH-Gebiet konnte dieser
Wald-Lebensraumtypen auch - in der Auspragung als Waldsternmieren-
Schwarzerlen-Bachauenwald (Subtyp 91E6*) - aufgefunden werden.
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Schwarzerlen-Bachauenwéalder nehmen im FFH-Gebiet mit 9,14 ha rd. ein
Drittel der Waldflache ein. Meist handelt es sich um bachbegleitende einrei-
hige Galeriewalder, die oft auch nur auf einer Bachseite vorhanden sind. Wah-
rend an der Pfreimd die Galeriewalder auf Teilstrecken auch durchgéngig aus-
gebildet sind und stellenweise kleinflachige Auspragungen vorkommen, gibt
es am Loisbach nur wenige Ausbildungen des Lebensraumtyps.

Dominierende Baumarten sind Schwarzerle mit einem Anteil von gut 49 %
und Bruchweide mit knapp 30 %. Weitere haufige Mischbaumarten sind Sand-
birke und Traubenkirsche. Gesellschaftsfremde Baumarten sind mit rund 4,7
% vertreten.

Unter dem lichten Kronendach der Auenwalder entwickelt sich eine meist tp-
pige Bodenvegetation aus Nahrstoff- und Feuchtezeigern.

Abb. 7: Lebensraumtyp 91E0*: Schwarzerlen-Bachauenwald (Foto: J. Knitl)

Zusatzlich wurden nachfolgende Anhang I-Lebensraumtypen festgestellt, die
bisher nicht im SDB genannt sind.

3150 Nahrstoffreiche Stillgewésser

Der Lebensraumtyp 3150 wurde mit einem Vorkommen im Staatsgut Pfrent-
schweiher erfasst. Das Stillgewéasser mit einer FlachengrofRe von 0,35 ha liegt
im alten Lauf der Pfreimd innerhalb der Rinderweide. Das Gewasser zeigt
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eine gute Auspragung der Habitatstruktur (B), das Arteninventar ist mafiig ar-
tenreich (C), Beeintrachtigungen sind nicht festzustellen (A). Der Gesamter-
haltungszustand ist somit als gut (Wert B) zu bewerten.

Ein entsprechender Nachtrag im SDB ist zu prifen.

Abb. 8: Lebensraumtyp 3150: Nahrstoffreiches Stillgewasser im Staatsgut Pfrent-
schweiher

6230* Artenreiche Borstgrasrasen

Der Lebensraumtyp 6230* wurde im FFH-Gebiet mit 8 Vorkommen im Tal des
Loisbachs erfasst. Die Flachengré3e betragt 0,40 ha, die einzelnen Teilfla-
chen besitzen mit 0,01 ha und 0,17 ha geringe Ausmal3e. Die Artenreichen
Borstgrasrasen im Gebiet zeigen auf 0,18 ha einen guten (B) und auf 0,17 ha
einen sehr guten (A) Erhaltungszustand. Beeintrachtigungen sind derzeit nur
auf einer Flache durch Nutzungsauflassung oder zu geringe Nutzung festzu-
stellen. Die Habitatstrukturen sind durch eine hohe Deckung der lebensraum-
typischen Krautarten sehr gut ausgepragt.

Ein entsprechender Nachtrag im SDB ist zu prufen.
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Abb. 9: Lebensraumtyp 6230*: Artenreicher Borstgrasrasen mit Borstgras

2.2.2 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Einen zusammenfassenden Uberblick tiber alle im FFH-Gebiet vorkommen-
den Arten des Anhangs Il gibt Tabelle 3:

Tab. 3: Im FFH-Gebiet nachgewiesene Arten nach Anhang Il der FFH-RL gemaR Kartierung
2019 (Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = méaRig bis schlecht)

Anzahl der Erhaltungszustand (%)
EU-Code | Artname Teilpopula-
1037 Grune Keiljungfer (Ophio- 100
gomphus cecilia)
1096 Bachneunauge (Lampetra 100
planeri)
1163 Groppe (Cottus gobio) 100
Pfreimd
1163 Groppe (Cottus gobio) Lois-
bach
1355 Fischotter (Lutra lutra) 100
Bisher nicht im SDB enthalten)
1337 Biber (Castor fiber) 3 -
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Eine bildliche Darstellung von Bestand und Bewertung der Arten erfolgt in
Karte 2 (siehe Anhang).

Die im Standard-Datenbogen (SDB) genannten Arten sind im Gebiet folgen-
dermal3en charakterisiert:

1037 Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Die Grune Keiljungfer ist sowohl an der Pfreimd als auch am Loisbach mit
einem guten Erhaltungszustand (B) vertreten. Die Habitatqualitat und der Po-
pulationszustand sind an beiden Flie3gewéassern gut (B). Beeintrachtigungen
durch Fischbestand und Verschlammung der Gewasser sind nur als gering
(A) bis mittel (B) zu bewerten.

Abb. 10: Griine Keiljungfer (Foto: Helge Uhlenhaut)

1096 Bachneunauge (Lampetra planeri)

Bei den Befischungen im Rahmen des Monitorings zur Wasserrahmenrichtli-
nie im Jahr 2011 und 2018 am Loisbach konnte die Anhang Il Art nicht nach-
gewiesen werden.

Fur das Bachneunauge (Lampetra planeri) gelang bei samtlichen aufgefthr-
ten Befischungen (s. Teil Fachgrundlagen) kein Nachweis. Geeignete Habi-
tate fur das Bachneunauge, stromungsberuhigte Uferbereiche mit Feinsedi-
mentablagerungen, sind vor allem in der Pfreimd und im Zottbach regelmalRig
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vorhanden. Von hier aus wird daher zumindest vermutet, dass ein Bachneu-
augenbestand im FFH-Gebiet existiert.

Der Erhaltungszustand fur das Bachneunauge weist an Pfreimd und Loisbach
durch gute Habitatstrukturen und mafige Beeintrachtigungen einen guten
Wert auf (B).

1163 Groppe (Cottus gobio)

Bei den Befischungen im Rahmen des Monitorings zur Wasserrahmenrichtli-
nie im Jahr 2011 und 2018 am Loisbach konnte die Groppe nicht nachgewie-
sen werden. Bei den eigens fiur die Erstellung dieses Fachbeitrags durchge-
fuhrten Elektrobefischungen an der Pfreimd gelang der Nachweis der Fischart
Groppe (Cottus gobio) im dstlichen Randbereich des FFH-Gebietes nur im
Bereich einer langeren Rausche mit erhéhter Strémungsgeschwindigkeit und
vielen Unterstanden.

Der Erhaltungszustand fir die Groppe ist am Loisbach mittel (B) bis schlecht
(Wert C) und an der Pfreimd gut (Wert B).

N

Abb. 11: Pfreimd an der Grenze zum FFH-Gebiet , Torflohe und Pfrentschwiese®
(Foto: Harrandt)

Die Pfreimd an der Grenze zum FFH-Gebiet , Torflohe und Pfrentschwiese® ist
einer der wenigen kurzen Abschnitte in der Pfreimd, welcher ein ideales Grop-
penhabitat darstellt. In diesem Bereich konnten wéahrend einer Elektrobefi-
schung am 19.06.2018 gleich mehrere Exemplare der Groppe durch die Fach-
beratung fir Fischerei nachgewiesen werden.
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Der Fundort innerhalb des FFH-Gebietes ,Pfreimd und Loisbach® grenzt un-
mittelbar an das FFH-Gebiet Torflohe und Pfrentschwiese. Etwas unterhalb
bei Pfrentschweiher (Pegel) konnte die Groppe nicht mehr nachgewiesen wer-
den. Auch im Gewasserabschnitt bei der Finstermihle (Ausleitungsstrecke)
wurden keine Groppen gefangen. In den ersten 200 m Flie3strecke des Zott-
baches ab der Mindung in die Pfreimd konnte die Groppe recht zahlreich
nachgewiesen werden. Ein Exemplar wurde bei den WRRL-Befischungen
(auRRerhalb des FFH-Gebietes bei Bohmischbruck) gefangen.

Abb. 12: Bei der Elektrobefischung am 19.06.2018 gefangene Groppe (Cottus go-
bio) (Foto: Harrandt)

Die Abbildung zeigt eine bei der Elektrobefischung am 19.06.2018 gefangene
Groppe (Cottus gobio) aus der Pfreimd an der 6stlichen Grenze des FFH-
Gebietes

1355 Fischotter (Lutra lutra)

Der Fischotter ist im gesamten FFH-Gebiet an Pfreimd und Loisbach vertre-
ten. Die strukturelle Ausstattung und der Populationszustand sind an beiden
FlieRgewassern gut (B). Die Beeintrachtigungen z.B. durch Zerschneidung
des Gesamtlebensraums durch Verkehrswege oder Stérung erreichen mitt-
lere bis geringe Werte (B). Der Gesamterhaltungszustand fur den Fischotter
weist eine gute Bewertung (B) auf.
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Abb. 13: Trittspur des Fischotters (Foto: Helge Uhlenhaut)

Zusatzlich wurden nachfolgende Anhang Il-Arten festgestellt, die bisher nicht
im SDB genannt sind:

1337 Biber (Castor fiber)

Der Biber kommt im FFH-Gebiet flachendeckend vor. Der Gesamterhaltungs-
zustand ist mit sehr guten Werten der drei Einzelkriterien hervorragend (Wert
A).
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3 Konkretisierung der Erhaltungsziele

Verbindliches Erhaltungsziel fir das Gebiet ist ausschlief3lich die Erhaltung
oder Wiederherstellung eines gtinstigen (Erhaltungs-)Zustandes der im Stan-
dard-Datenbogen genannten FFH-Arten bzw. FFH-Lebensraumtypen.

Die nachfolgend wiedergegebene Konkretisierung dient der naheren bzw. ge-
naueren Interpretation dieser Erhaltungsziele aus Sicht der Naturschutzbe-
horden. Sie sind mit den Wasserwirtschafts- und Forstbehdrden abgestimmt:

Gebietsbezogene  Konkretisierungen  der  Erhaltungsziele  (Stand:
19.02.2016):

Erhalt der fur den Oberpfalzer Wald charakteristischen Bachlaufe und -auen
mit Flachland-Mahwiesen und individuenreichen Populationen der Grinen
Keiljungfer sowie Vorkommen von Fischotter und seltenen Kleinfischen. Er-
halt der fur die Lebensraumtypen charakteristischen Vegetations- und Habi-
tatstrukturen, der typischen Artengemeinschaften und insbesondere des bio-
toppragenden Wasser- und Nahrstoffhaushalts der Aue. Erhalt der Struktur-
vielfalt des Gelandereliefs (Erhalt von Mulden und Seigen). Erhalt der ausrei-
chend ungestoérten Lebensraume u. a. von verschiedenen Vogelarten. Erhalt
ungestorter Flie3gewasser-/Uferabschnitte, auch im Hinblick auf dortige Vor-
kommen von Brutvogeln. Erhalt der funktionalen Einbindung der Lebens-
raume in den Komplexlebensraum. Erhalt der Vernetzungsfunktionen.

1. Erhalt der Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra-
nunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion. Erhalt ggf. Wiederher-
stellung des naturraumtypischen Wasserchemismus und einer guten Ge-
wasserqualitat. Erhalt ggf. Wiederherstellung der unverbauten FlieRge-
wasserabschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung, Stauwerke, Wasser-
ausleitungen o. A. Erhalt ausreichend stérungsfreier, unverbauter bzw. un-
befestigter Uferzonen mit natiirlichem Uberflutungsregime, natirlich ab-
laufenden Ufergestaltungsprozessen (z. B. Anlandung, Uberstauung, Ab-
briiche). Erhalt der Anbindung von Seitengewdassern als wichtige Refugial-
und Teillebensrdume. Erhalt der Durchgangigkeit fur Gewasserorganis-
men. Erhalt von durch Neophyten unbeeintrachtigten Uferzonen.

2. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren der plana-
ren und montanen bis alpinen Stufe, insbesondere deren weitgehend ge-
holzfreie Auspragung, und Erhalt ihrer natirlichen Vegetationsstruktur.

3. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alope-
curus pratensis, Sanguisorba officinalis). Erhalt in ihren nutzungsgeprag-
ten Ausbildungsformen, auch im Hinblick auf ihre Funktion als Lebens-
raum fur Wiesenvogel.

4. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Auenwalder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) mit stand-
ortheimischer Baumarten-Zusammensetzung sowie naturnaher Bestands-
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und Altersstruktur und eines ausreichend hohen Alt- und Totholzanteils.
Erhalt eines naturnahen Gewésserregimes.

5. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population des Fischotters. Erhalt eines
strukturreichen FlieRgewassers einschlieRlich seiner Uberschwemmungs-
bereiche mit einem ausreichenden Fischbestand. Erhalt ausreichend sto-
rungsarmer Raume in Fischotter-Habitaten. Erhalt naturnaher und weitge-
hend unzerschnittener Auen-Lebensraumkomplexe. Erhalt einer ausrei-
chenden Restwassermenge von Ausleitungsstrecken. Erhalt von Uferran-
dern als Wanderkorridore, insbesondere unter Briicken. Erhalt einer ex-
tensiven Nutzung bzw. Pflege im Uberschwemmungsbereich der Gewés-
ser.

6. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Groppe und des Bach-
neunauges. Erhalt eines reich strukturierten Gewdasserbetts mit unver-
schlammtem Sohlsubstrat. Erhalt von Gewasserabschnitten ohne Sedi-
ment- oder Nahrstoffeintrdge aus dem Umland. Erhalt abwechslungsrei-
cher Stromungsverhaltnisse sowie ausreichender Versteck-, Laich- und
Brutmdoglichkeiten. Erhalt der naturnahen Fischbiozonose.

7. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Grinen Keiljungfer. Er-
halt natdrlicher bzw. naturnaher, reich strukturierter FlieBgewasserab-
schnitte mit essenziellen Habitatstrukturen der Griinen Keiljungfer (z. B.
Wechsel besonnter und beschatteter Abschnitte, variierende Fliel3ge-
schwindigkeit und sandig-kiesiges Substrat). Erhalt der Larvalhabitate der
Grlunen Keiljungfer.
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4.1

MalRnahmen und Hinweise zur Umsetzung

Die Hauptaufgabe des Managementplans ist es, die notwendigen Erhaltungs-
und ggf. Wiederherstellungsmal3hahmen zu beschreiben, die fur die Siche-
rung eines gunstigen Erhaltungszustands der im Gebiet vorhandenen und fur
die Meldung als FFH-Gebiet ausschlaggebenden Arten und Lebensraume er-
forderlich sind. Gleichzeitig ist der Managementplan aber auch ein geeignetes
Instrument, um die berechtigten Interessen der Eigentimer und Bewirtschaf-
ter zu beschreiben und Mdglichkeiten aufzuzeigen, wie die Malihahmen im
gegenseitigen Einverstandnis und zum gegenseitigen Nutzen umgesetzt wer-
den konnen.

Waldgesetzliche Regelungen zur Waldeigenschaft und Schutzfunktion sind
bei der Planung von MalRBhahmen zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von
Offenland-Lebensraumtypen zu beachten. Ebenso missen bei MaRnahmen-
vorschlagen zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Wald-Lebensraumty-
pen Zielkonflikte mit dem Naturschutzrecht beachtet werden.

Bisherige MaRnahmen

Das Gebiet wird in weiten Bereichen land- und forstwirtschaftlich genutzt. Die
bauerliche Land- und Forstwirtschaft hat das Gebiet in seiner derzeitigen Er-
scheinungsform Uber die Jahrhunderte hinweg entscheidend gepragt und in
seiner hohen 6kologischen Bedeutung bewahrt.

Folgende, fur die Ziele des Managementplanes wesentliche Malinahmen wur-
den bisher durchgefuhrt:

e Vertragsnaturschutzprogramm (VNP) mit i.d.R. zweischiriger Mahd
der Wiesenflachen mit und ohne Dingung

e Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) (z.B.)

e DerWald im FFH-Gebiet wurde nach den Vorgaben des Waldgesetzes
fur Bayern sachgemalR bewirtschaftet. Hierzu ist jedoch anzumerken,
dass es sich bei den sehr schmalen Galeriewaldern entlang der Bache
nicht um Wald im Sinne des Bayerischen Waldgesetzes handelt (so-
fern sie nicht an flachige Waldungen direkt angrenzen).

e Bisherige Malinahmen aus fischokologischer Sicht: Auswertung des
Gewasseratlasses, ausgefiihrte HYMO-MalRnahmen:

1_F280 Pfreimd bis Einmindung Zottbach, Zottbach, Raunetbach

e Okologischer Ausbau der Pfreimd zwischen Pfrentsch und Staatsgut
Pfrentsch

e Okologischer Ausbau der Pfreimd zwischen Pfrentsch und Staatsgut
Pfrentsch

Oberhalb des FFH-Gebietes
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e Mindestabflussmenge am Zottbach, Berglerschleife
e Mindestabfluss am Zottbach, Bartimuhle

e Mindestabfluss am Zottbach, Finkenhammer

e Mindestabfluss am Zottbach, Pingermihle

¢ Mindestabfluss am Zottbach, Peugenhammer
¢ Mindestabfluss am Zottbach, Hagermihle

¢ Mindestabfluss am Zottbach, Schmidtlerschleif
¢ Fischwanderhilfe am Zottbach, Neuenhammer
e Mindestabfluss am Zottbach, Neuenhammer

e Fischwanderhilfe am Wehr Papiermuhle

e Fischwanderhilfe am Wehr Galsterlohe

e Fischwanderhilfe am Wehr Danzerschleif

e Fischwanderhilfe am Wehr Losselmihle

1 F282 Pfreimd, Mindung Zottbach bis Mindung Uchabach

e Umgehungsbach am Wehr Griinhammer (ca. 3 km unterhalb des
FFH-Gebietes)

e Fischwanderhilfe am Schleifwerk Burgtreswitz
e Fischwanderhilfe am Polierwerk Burgtreswitz
e Fischwanderhilfe am Wehr Moosbach

e Fischwanderhilfe am Wehr Gebhardsreuther Schleife

Fir den Loisbach sind der Fachberatung fur Fischerei keine ausgefuhrten
MalRnahmen bekannt. Zustandig sind am Loisbach (Gewasser lll. Ordnung)
die angrenzenden Gemeinden.

4.2 Erhaltungs- und WiederherstellungsmafRnahmen

Die fur die Erhaltung und Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszu-
standes der im Standard-Datenbogen genannten Lebensraume und Arten er-
forderlichen MalRnahmen werden im Folgenden ausfiihrlich dargestellt. Eine
bildliche Darstellung der Mal3nahmen erfolgt in Karte 3 (siehe Anhang).
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4.2.1 Ubergeordnete MaRnahmen

Die Ubergeordneten MalRnahmen, die der Erhaltung bzw. Wiederherstellung
mehrerer FFH-Schutzgiter dienen, lassen sich im Uberblick wie folgt zusam-
menfassen:

e Als Ubergeordnete MalRnahme, die der Erhaltung bzw. Wiederherstellung
mehrerer Offenland-Schutzguter bzw. grol3er Flachenanteile der Lebens-
raumtypen dient, sind die Fortfihrung der extensiven Mahdnutzung der
Mageren Flachland-Mahwiesen und die Sicherung des Wasserhaushalts
der FlieRgewasser zu nennen.

Ubergeordnete MaRnahmen aus fischékologischer Sicht:

Die folgenden MalRnahmen dienen dem Erhalt bzw. der Wiederherstellung ei-
nes gunstigen Erhaltungszustandes und sind allgemein formuliert auf alle
Fliel3gewasser innerhalb des FFH-Gebietes bezogen:

e Wiederherstellung der Durchgéngigkeit an Querbauwerken.

e Reduktion von Feinteil-, Sand- und Nahrstoffeintrage in die FlieRgewas-
ser durch Errichtung von Ruckhalte- und Reinigungsvorrichtungen (natur-
nahe Sandfange) an geeigneten Standorten sowie angepasste Landnut-
zungen in den jeweiligen Einzugsgebieten.

e Anpassung der Mindestwassermenge in bestehenden Ausleitungsstre-
cken an die fischokologischen Erfordernisse zur Aufrechterhaltung der
zentralen Lebensraumfunktionen und zur Wiederherstellung der Durch-
gangigkeit. Winschenswert ware es, dass die Mindestwassermenge den
MNQ nicht unterschreitet. Eine mégliche Umsetzbarkeit ist hier einzelfall-
bezogen zu prifen.

4.2.2 Erhaltungs- und WiederherstellungsmalBnahmen fur Lebensraumty-
pen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Fur die im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen werden nachfolgend die
aus den Erhaltungszielen abzuleitenden Malinahmen vorgeschlagen.

LRT 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Als natirliche bzw. naturnahe Lebensraume bedurfen die FlieRgewéasser im
Allgemeinen keiner Pflegemalinahmen. Der Ausbau von FlieRgewéssern so-
wie Gewdasserrdumungen sind selbstverstandlich zu unterlassen. Gewésser-
morphologisch starker veranderte Fluss- und Bachlaufe sollten sich selbst und
ihrer naturné&heren Entwicklung tGiber die gestaltende Kraft des Wassers tber-
lassen bleiben. Durch allenfalls extensive Bewirtschaftung des Gewasserum-
feldes sollten eutrophierende Effekte auf die Gewasser unterbunden werden.
Eine Aufwertung floristisch lediglich durch Wassermoose charakterisierter
Gewasser ist nicht erforderlich. Die zumeist Uber das Wasser verbreiteten
Frichte der lebensraumtypischen Arten lassen nur Zufallsansiedlungen zu. In
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den Quellgebieten der Gewasser mit z.T. nur sehr langsamem bis tempora-
rem Wasserabfluss ist auf eine ggfs. auftretende Verkrautung mit Grol3seg-
gen, Rohrichtpflanzen und Hochstauden zu achten, die zum Erhalt des LRT
3260 entfernt werden mussten.

Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines gulnsti-
gen Zustands folgende Mal3hahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

. Vermeidung samtlicher Eingriffe, Stérungen und Einleitungen.

o Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustands durch Schaf-
fung bzw. Belassen von mehreren Metern breiten, ungenutzten oder
extensiv genutzten Pufferstreifen beidseitig entlang der Bachlaufe;
keine DUngung.

. Forderung der FlieRgewasserdynamik (z.B. Riickbau von Uferbefesti-
gungen, Sohlabstiurzen, Verrohrungen), Erhalt von Totholz im Gewas-
ser; Zulassen von Hochwasserdynamik, Erhaltung u. Rickgewinnung
von Retentionsflachen.

o Beobachtung des Ausbreitungsverhaltens von Drisigem Springkraut
(und anderen Neophyten); ggf. Ruckdrangung der Neophyten durch lo-
kal abgestimmte Mahd vor ihrer Blutezeit, Entfernung des Mé&hguts.

LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
subalpinen Stufe

Der LRT 6430 ist oft in enger Verflechtung mit den als Auwald aufzufassenden
Geholzgalerien des LRT 91E0* vorhanden. Gefahrdet werden die Feuchten
Hochstaudenfluren durch den N&hrstoffeintrag aus den Nachbarflachen, der
meist durch Gbermafige Dungung verursacht wird. Dann verdrangen Brenn-
nessel und Drusiges Springkraut die charakteristischen Hochstaudenarten
und bilden artenarme Dominanzbestande. Dieser Bedrohung kann durch 5
bis 10 m breite nutzungsfreie Pufferstreifen begegnet werden, in denen die
Nahrstoffe bereits aufgenommen werden, bevor sie bis zum Gewasser vor-
dringen kénnen. Die Hochstaudenfluren sollten alle 3-5 Jahre im Herbst (ab
01.09.) gemaht werden, um einer zu starken floristischen Verarmung und Ver-
filzung vorzubeugen. Im raumlichen Kontext zu angrenzenden Wiesen wird
aus Praktikabilitatsgrinden auch eine Mahd alle 3-5 Jahre ab 01.07., d.h. zeit-
gleich mit der jeweils angrenzenden Wiese, vorgeschlagen. Sollten Inten-
sivnutzungen an Feuchte Hochstaudenfluren angrenzen, sind 10 m breite Puf-
ferzonen zur Reduktion der eutrophierenden Auswirkungen einzurichten.

Langjahrig stabile Bestande in gutem Zustand sowie Bestande die einer na-
turnahen Uberflutungsdynamik unterliegen sind zu beobachten und nach Be-
darf zu pflegen.
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Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Zu-
stands folgende MaRRhahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmal3ihahmen

o Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustands durch Schaf-
fung bzw. Belassen von mehreren Metern breiten, ungenutzten oder
extensiv genutzten Pufferstreifen beidseitig entlang der Bachlaufe;
keine Dungung.

o Sicherstellen eines niedrigen Néhrstoffeintrags durch extensive Nut-
zung der angrenzenden Wiesen.

o Abschnittsweise Herbstmahd der Hochstaudensdaume im mehrjéahrigen
Abstand, um einer Verbuschung vorzubeugen und die Verjungung der
artenreichen Krautschicht zu gewébhrleisten.

o Bei Beweidung angrenzender Flachen sind die Bestande des LRT in
ausreichender Breite auszukoppeln (z.B. entlang von Gewassern).

o Partielle Verbreiterung des Uferrandstreifens auf potentiellen Lebens-
raumen der Feuchten Hochstaudenfluren.

o Beobachtung des Ausbreitungsverhaltens von Driisigem Springkraut
(und anderen Neophyten); ggf. Ruickdrangung der Neophyten durch lo-
kal abgestimmte Mahd vor ihrer Blutezeit, Entfernung des Mahguts.

o Pufferstreifen am Gewasserrand ohne Mahd, im Rahmen der Wiesen-
nutzung im Mai/Juni, durch eine vertragliche Regelung férdern.

o Entwicklung von Hochstaudensdumen an geeigneten Stellen entlang
der Waldrander ermdglichen.

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)

Die ideale Nutzung bzw. Pflege flur die Erhaltung des Lebensraumtyps ,Ma-
gere Flachland-Mahwiese® ist die traditionelle ein- bis zweischirige Mahd mit
Abtransport des Schnittguts, mdglichst ohne Einsatz von Dinger bzw. allen-
falls mit bestandserhaltender Festmistdiingung. Die charakteristische Arten-
kombination der Mageren Flachland-Mahwiesen hat sich durch die tiber Jahr-
zehnte andauernde Bewirtschaftung mit ein- bis zweimaliger Mahd und
hdchstens maRiger Dingung entwickelt und daran angepasst. Diese Bewirt-
schaftungsweise sollte deshalb nur dort, wo sie kinftig nicht mehr durchfihr-
bar ist, durch andere Formen der Bewirtschaftung ersetzt werden. Der erste
Schnitt sollte je nach Witterung und Standort normalerweise in der Zeit von
Anfang bis Mitte Juni erfolgen. Ein ggf. erforderlicher zweiter Schnitt oder eine
Nachbeweidung sollte sich am Aufwuchs orientieren; er sollte daher nicht pau-
schal festgelegt werden. Ein friherer erster Schnitt kann zu artendrmerem
Intensivgrinland fuhren. Bei einer spateren ersten Mahd deutlich nach Mitte
Juni hingegen werden die konkurrenzstarken und zumeist dominierenden
Obergraser gefordert und somit die lichtliebenden, weniger hochwichsigen
zweikeimblattrigen Arten benachteiligt.
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Die Entscheidung, ob der erste Schnitt nach dem Bayerischen Vertragsnatur-
schutzprogramm auf den 01. Juni oder 15. Juni festgelegt werden sollte, rich-
tet sich nach der Wichsigkeit des Griinlandbestandes sowie nach dem even-
tuellen Vorhandensein von Stdrzeigern, die nur bei einer friheren Mahdvari-
ante zuriickgedrangt werden kénnen. Eine zweite Wiesennutzung sollte in der
Regel frihestens 8 bis 10 Wochen nach der Erstnutzung erfolgen. Innerhalb
dieser Zeitspanne kénnen verschiedene charakteristische Pflanzenarten er-
neut zur Blite und teilweise sogar zur Samenreife kommen. Der zweite
Schnitt (oder Nachbeweidung) sollte sich am Aufwuchs orientieren; er sollte
daher nicht pauschal festgelegt werden.

Im Einzelfall sind jedoch auch weitere Abweichungen von der oben beschrie-
benen idealen Nutzung mdglich, wenn die ortlichen Gegebenheiten es erfor-
dern. Ziel muss es jedoch immer sein, die Erhaltung eines glinstigen Zustands
der Flachland-Mahwiesen zu gewéhrleisten. So kdnnen unter Umstéanden
nach flachenbezogener Prifung auch abweichende Mahdzeitpunkte von den
Naturschutzfachkréaften in Absprache mit den Landwirten festgelegt werden.
Eine flexible Handhabung der Termine erméglicht es den Landwirten z.B. auf
witterungsbedingte Besonderheiten zu reagieren. Insgesamt kdnnen auf das
gesamte FFH-Gebiet bezogen zeitlich versetzte Schnittzeitpunkte zu einer Er-
hoéhung des Arten- und Strukturreichtums fuhren.

Es ist auf eine moglichst tierschonende Mahd abzuzielen. Vor allem die Flach-
land-Mahwiesen auf frischen bis feuchteren Standorten oder brachgefallene
Wiesen kdnnen bedeutende Lebensraume fir wiesenbritende Vogelarten so-
wie diverse Insektenarten darstellen, was bei einer bestandserhaltenden
Pflege zu Zielkonflikten fihren kann. Die Nutzung muss auf eventuell vorhan-
dene wertgebende Tiervorkommen abgestimmt werden. Gegebenenfalls sind
Mé&ahpausen vorzusehen. Vor der Mahd im Frahjahr sind Wiesenbriterflachen
auf mogliche Gelege zu kontrollieren, um diese mit entsprechendem Umgriff
von der ersten Mahd auszunehmen. Zum Schutz der Kiken sollten die Wie-
sen von innen nach auf3en oder von einer Seite zur anderen gemaht werden.
Auf groR3en Flachen bzw. Flachenkomplexen sollte die Mahd zeitlich gestaffelt
in einem maoglichst kleinrAumigen Mosaik erfolgen. Dadurch wird ein kontinu-
ierliches Angebot an Bliten fir Insekten sowie an kurzrasigen Nahrungsfla-
chen fur Wiesenbruter gewahrleistet. Zur Forderung der Kleintierfauna sollten
(wechselnde) Teilbereiche von besonders mageren, artenreichen Auspragun-
gen jedes 2. Jahr erst im September geméaht werden. Das Mahen sollte mog-
lichst mit einem Balkenméahwerk durchgefiihrt werden.

Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ginsti-
gen Zustands folgende Mal3hahmen vorgesehen:
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Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmal3inahmen

o M1 (1684) Fortfiihrung der extensiven Wiesennutzung, i.d.R. ein- bis zwei-
malige Mahd, keine / oder allenfalls bestandserhaltende Festmistdiingung;
Abfuhr des Mahguts. 1. Schnitt Anfang bis Mitte Juni, 2. Schnitt je nach Auf-
wuchs, ggf. 8-10 Wochen nach der Erstnutzung.

o Als Alternative zur ausschlie3lichen Mahd von Flachen mit Mageren Flach-
land-Mahwiesen kann ein Mahgang mit Nachbeweidung bzw. im umgekehr-
ten Fall extensive Beweidung mit Nachmahd v. a. fiir schwer bewirtschaft-
bare Flachen (langfristig) in Betracht kommen. Alternativ ist die extensive
Beweidung mdglich, i.d.R. ein- bis zweimalige Beweidung ab Juni; keine Zu-
futterung; Pflegeschnitt i.d.R. alle 2 Jahre.

o M2 (Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands aufgedingter
und/oder durch Mehrfachschnitt beeintrachtigter Flachen durch ein Ausha-
gerungsmahdregime und mittelfristige Umstellung auf ein Zweischnittregime
(s.0.). Die Extensivierung kann mit oder ohne vorherigen Aushagerungs-
schnitt erfolgen. Die Extensivierung ohne vorherigen Aushagerungsschnitt
kann insbesondere durch eine Verminderung der Schnitthaufigkeit, die Ver-
legung des ersten Schnitts auf Anfang bis Mitte Juni und den weitgehenden
Verzicht auf Dungerzufuhr erreicht werden: 1. Schnitt Anfang bis Mitte Juni,
2. Schnitt 8-10 Wochen nach der Erstnutzung. Mit vorheriger Ausmagerung:
1. Schnitt ab Mitte Mai (voriibergehender Ausmagerungsschnitt); 2. Schnitt
i.d.R. ab Mitte Juni; mittelfristige Umstellung auf ein Zweischnittregime.

o Verbesserung beeintrachtigter Flachen (z. B. Rickdréangung von Storzei-
gern) oder Wiederaufnahme der extensiven Nutzung verbrachter Wiesen.
Mit Vorverlegung des Mahdzeitpunkts: i.d.R. zweimalige Mahd; 1. Schnitt
Anfang Juni; 2. Schnitt oder Nachbeweidung je nach Aufwuchs i.d.R. 8-10
Wochen nach der Erstnutzung; Abfuhr des Mahguts; Entfernung Gehoélzauf-
wuchs bei Bedarf. Folgenutzung bei Wiederaufnahme: ein- bis zweimalige
Mahd mit erstem Schnitt in der ersten Junihélfte und zweitem Schnitt je
nach Aufwuchs; Abfuhr des Mahguts. Alternativ ist die extensive Beweidung
mdglich, i.d.R. ein- bis zweimalige Beweidung ab Juni; keine Zufiltterung;
Pflegeschnitt nach Bedarf, i.d.R. alle 2 Jahre.

o Keine grof3flachigen Neuansaaten (mit oder ohne Umbruch).

. Keine Nutzungsaufgabe.

LRT 91E0* Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden (hier:
91E6* Waldsternmieren-Schwarzerlen-Bachauenwald, Stellario nemori-
alnetum glutinosae)

Die Bewertung des Lebensraumtyps 91E0* Weichholzauwalder mit Erlen,
Esche und Weiden ergibt einen insgesamt guten Erhaltungszustand. Defizite
bestehen im Bereich Entwicklungsstadien; angesichts der insgesamt gerin-
gen Flache des Lebensraumtyps ist eine optimale Auspragung des Merkmals
auch kaum zu erwarten. Aktive Maflinahmen sind daher hierzu nicht geplant.
Der Lebensraumtyp ist aul3erdem durch die starke Fragmentierung und meist
nur einreihige Auspragung beeintrachtigt.

Zur Erhaltung des gunstigen Zustands sind folgende Malinahmen notwendig:

II Notwendige Erhaltungsmalinahmen
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e Fortfihrung der bisherigen, mdglichst naturnahen Bewirtschaftung mit
Forderung der lebensraumtypischen Baumarten (insbesondere vitale
Eschen) und des strukturreichen Waldaufbaus sowie Erhalt einer aus-
reichenden Menge an Totholz und Biotopbaumen (Mal3nahmencode
100).

e Vermeidung von Fahrschaden durch Einsatz bodenschonender Holz-
ernteverfahren bzw. durch zeitliche Beschréankung von Holzerntemal3-
nahmen auf Winter mit ausreichend langen Frostperioden (Mafl3nah-
mencode 202).

e Nahrstoffeintrage vermeiden, um die Eutrophierung der ohnehin meist
gut néhrstoff-versorgten Béden zu verhindern und die lebensraumty-
pische Flora zu erhalten / zu férdern: keine Diingung auf rund 10 m
Pufferstreifen (MalRnahmencode 402).

Wiinschenswerte MalRinahmen

e Verbinden / Erweitern der Galeriewaldstiicke in stark fragmentierten
Bereichen an der Pfreimd sowie Neubegrindung von Galeriewald an
geeigneten Stellen am Loisbach, soweit weder Offenlandlebens-
raumtyp noch -art substanziell dadurch beeintrachtigt werden.

Zu beachten sind hinsichtlich der wiinschenswerten MalRnahme die notwen-
digen Habitatanspriiche der Grinen Keiljungfer (Anhang II-Art). Fir deren
Larvalentwicklung sollten u.a. gré3ere Gewdasseranteile frei von beschatten-
den Baum- und Buschbestanden sein.

4.2.3 FErhaltungs- und Wiederherstellungsmal3nahmen fir Arten des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie

Unabdingbar fur die dauerhafte Erhaltung der Artvorkommen sind generell:

e ausreichend grof3e Populationen und

e mehrere einander benachbarte Vorkommen, zwischen denen ein Aus-
tausch erfolgen kann.

Dies erfordert bei einigen, nur noch in kleinen Vorkommen oder Einzelvor-
kommen nachgewiesenen Arten dringend die Optimierung weiterer Lebens-
raume. Eine reine Erhaltung der aktuellen Vorkommen ist fir den dauerhaften
Erhalt der Populationen in diesen Fallen nicht ausreichend. Fur die Erhaltung
der jeweiligen Arten sind daher auch Wiederherstellungsmal3nahmen in Le-
bensraumen notig

Fur die im Gebiet vorkommenden Arten werden nachfolgend die aus den Er-
haltungszielen abzuleitenden Maflinahmen vorgeschlagen.

1037 Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Zustands der Art sind
folgende MalRnahmen vorgesehen:
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Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRhahmen

o Forderung der FlieRgewasserdynamik und Ruckbau begradigter Fliel3-
gewasseranteile.

o Schaffung bzw. Belassen von mehreren Metern breiten, ungenutzten
Pufferstreifen beidseitig entlang der Bachlaufe um Nahrstoffeintrage zu
minimieren.

o Keine Dungung oder allenfalls bestandserhaltende Festmistdiingung
im Umgriff der FlieBgewasser.

1355 Fischotter (Lutra lutra)

Zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ginstigen Zustands der Art sind
folgende MalRnahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRhahmen

o Erhaltung und Neuschaffung unzerschnittener, naturnaher, ausrei-
chend breiter Uferrandstreifen.

Anlage extensiv genutzter Fischteiche als Nahrungsreservoir.

Verzicht auf gewasserbegleitenden Wegebau (z.B. Fahrradwege).
Einschrankung von Freizeitaktivitaten an Gewasserufern.

Herstellung durchgéngiger Wanderkorridore insbesondere unter Bri-
cken, letztere sollte der Fischotter ,trockenen FulRes” unterqueren kon-
nen.

1163 Groppe (Cottus gobio)
1096 Bachneunauge (Lampetra planeri)

Wichtig fur beide Arten, sowohl fur die Groppe als auch fir das Bachneunauge
ist die Herstellung der linearen Durchgédngigkeit im Gewasser. Hierfur sind die
vorhandene Querbauwerke an der Pfreimd und am Loisbach, wo noch nicht
geschehen, mit Fischwanderhilfen zu versehen.
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Abb. 14: Wehr an der Finstermiihle ohne Fischwanderhilfe (Foto: Harrandt)

Die Abb. 14 ist ein Beispiel fur die an mehreren Stellen unterbrochene Durch-
gangigkeit an der Pfreimd: Das Wehr an der Finstermuhle besitzt keine Fisch-
wanderhilfe. Oberhalb der Finstermuhle ist die Pfreimd bis zur Grenze des
FFH-Gebietes durchgangig.

Diese Wanderhilfen missen mit Blick auf die beiden betroffenen Arten, wel-
che den Schwachschwimmern zugeordnet werden, passierbar sein. Auch be-
reits bestehende Wanderhilfen sind zu kontrollieren, ob diese fur Groppe und
Bachneunauge durchwanderbar sind, da vor allem die Groppe ein relativ
schlechter Schwimmer ist.

Folgende MalRBnahmen werden von hier aus als &uf3erst sinnvoll erachtet, um
die bestehenden Beeintrachtigungen an den FlieRgewassern im FFH-Gebiet
zu reduzieren:

e Ankauf von Ufergrundstiicken und Uberlassen der natirlichen Sukzession
bzw. der Gewéasserdynamik.

e Ankauf von Ufergrundstiicken als Pufferstreifen gegen direkten Sediment-
eintrag aus landwirtschaftlichen Flachen. Weitere Mal3nahmen in der Flache
zur Verhinderung von Sedimenteintrag von intensiv genutzten landwirt-
schaftlichen Flachen (z.B. Mulchsaat beim Maisanbau etc.).

e Zulassung von Hochwasserereignissen zur Gewasserbettumlagerung und
Eigendynamik.
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e Stellenweise Beschattung der FlieRgewasser an derzeit baumfreien Gewas-
serabschnitten (vor allem am Loisbach) férdern durch gezielte ufernahe An-
pflanzung von Schwarzerlen (Alnus glutinosa).

Zu beachten sind hinsichtlich dieser letzten Malinahme die notwendigen Ha-
bitatanspriiche der Grunen Keiljungfer (Anhang Il-Art). Fir deren Larvalent-
wicklung sollten u.a. gréRere Gewasseranteile frei von beschattenden Baum-
und Buschbestanden sein.
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4.2.4

Ubersicht Erhaltungs- und WiederherstellungsmaRnahmen

In der folgenden Tabelle sind die Erhaltungs- und Wiederherstellungsmal3-
nahmen zusammenfassend dargestellt und entsprechen der Darstellung in
der Karte 3 Malinahmen im Anhang.

Tab. 4: Ubersicht Erhaltungs- und WiederherstellungsmaRnahmen fiir Offenland-Le-

bensraumtypen und Arten

Malnahmen fur Offenland-Lebensraumtypen und Arten (s. Karte 3
Malinahmen)

Lebensraumtyp 3260 — FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation /
Grune Keiljungfer

M4: Forderung der FlielRgewasserdynamik (z.B. Ruckbau von Uferbefestigungen,
Sohlabstirzen, Verrohrungen), Erhalt von Totholz im Gewasser; Zulassen von
Hochwasserdynamik, Erhaltung u. Rlickgewinnung von Retentionsflachen; ggf.
Erhalt von feuchten Hochstaudenfluren (LRT6430) und Auwaldsdumen
(LRT91EO0*) im Uferbereich (s. Text)

M5: Vermeidung samtlicher Eingriffe, Stérungen und Einleitungen; Beobachtung
des Vorkommens von Driisigem Springkraut (und anderen Neophyten); ggf.
Entfernung durch Mahd vor deren Blutezeit. Einrichtung bzw. Belassen von 5-10
m breiten Pufferstreifen je nach angrenzender Nutzung. Ggf. Erhalt von
Auwaldsdumen (LRT 91E0*) im Uferbereich (s. Text bei 91E0%).

Lebensraumtyp 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren / Griine Keiljungfer

M3: Abschnittsweise Spatmahd (September/Oktober) der Hochstaudensaume im
drei- bis funfjahrigen Rhythmus mit Mahgutentfernung; ggf. Entfernung von
Geholzaufwuchs; Beseitigung von Neophyten vor deren Blitezeit; Einrichtung
bzw. Belassen von 5-10 m breiten Pufferstreifen je nach angrenzender Nutzung.

Fir alle Flachen gilt: i.d.R. ein- bis zweimalige Mahd, Mahgutentfernung,
alternativ auf schwer bewirtschaftbaren Flachen extensive Beweidung ab Juni mit
Weidepflege, keine Dlingung oder allenfalls bestandserhaltende
Festmistdiingung, Verzicht auf Pflanzenschutzmittel

M1: Fortfihrung der extensiven Wiesennutzung: 1. Mahd (Anfang bis) Mitte Juni,
2. Mahd je nach Aufwuchs

M2: Extensivierung mit voriibergehendem Aushagerungsschnitt: 1. Mahd Mitte
Mai; 2. Mahd i.d.R. ab Mitte Juni oder Extensivierung mit Vorverlegung des
Mahdzeitpunkts: 1. Mahd Anfang Juni, 2. Mahd je nach Aufwuchs

MafRnahmen fur Wald-Lebensraumtypen
91EO0* - Erlen- und Erlen-Eschen-Auenwalder

100 Fortfuhrung und ggf. Weiterentwicklung der naturnahen Behandlung.
202 Vermeidung von Fahrschaden (s. Text)
402: Nahrstoffeintrdge vermeiden, keine Duingung auf rund 10 m Pufferstreifen

Maflnahmen fur Fischotter, Bachneunauge und Mihlkoppe sind in der Karte
nicht flachenscharf dargestellit.
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425 Zeitliche und rdumliche Umsetzungsschwerpunkte

Die vorgeschlagenen MalRnahmen weisen unterschiedliche Dringlichkeiten
auf. Sie lassen sich zeitlich einteilen in SofortmafRnahmen, kurzfristige Mal3-
nahmen (Beginn innerhalb der n&chsten 2 Jahre), mittelfristige MalRnahmen
(Beginn innerhalb der ndchsten 5 Jahre) und langfristige Malinahmen (Beginn
innerhalb der nachsten 10 Jahre). Dabei sind alle MalZhahmen mit den Eigen-
tumern/Bewirtschaftern abzustimmen und letztendlich nur im Einvernehmen
umzusetzen.

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind aus forstlicher Sicht keine Sofortmal3-
nahmen erforderlich und es werden keine raumlichen Umsetzungsschwer-
punkte definiert.

Fir die kommenden Jahre sind der Fachberatung fir Fischerei keine geplan-
ten Malinahmen (Auskunft WWA Weiden) an der Pfreimd innerhalb des FFH-
Gebietes bekannt. Im Folgenden werden notwendige und winschenswerte
lebensraumverbessernde MalRnahmen fir die Fischfauna (insbesondere flr
die beiden Anhang Il Arten Groppe und Bachneunauge) aufgefihrt.

Zeitliche und raumliche Umsetzungsschwerpunkte aus fischékologischer
Sicht:

e Betrifft Wasserkraftanlagen: Herstellung der Durchgangigkeit im Zeitrah-
men der Bewilligungen der zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht durchgangi-
gen Wasserkraftwerke. Die Altrechte in diesem Zusammenhang sollten als
letztes aufgegriffen werden.

e Zeitnahe Uberprifung von bereits bestehenden Fischwanderhilfen an der
Pfreimd und am Loisbach auf ihre Funktionstichtigkeit fir schwach-
schwimmende Fischarten und ggf. Anpassung durchfuhren.

e Sukzessiver Ankauf von Ufergrundstiicken und Anlegen von Gewasser-
randstreifen zum Schutz von Sediment- und Nahrstoffeintragen (z.B. im

Rahmen von BaumalRnahmen in Gewassernahe).

SofortmalRnahmen

e Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustands der LRT 3260 und
6430 durch Schaffung bzw. Belassen von mehreren Metern breiten, unge-
nutzten oder extensiv genutzten Pufferstreifen beidseitig entlang der Bach-
laufe; keine Dingung.

e Beobachtung des Ausbreitungsverhaltens von Drisigem Springkraut (und
anderen Neophyten); ggf. Ruckdrangung der Neophyten durch lokal abge-
stimmte Mahd vor ihrer Blitezeit, Entfernung des Mahguts.
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4.3

Mittelfristige Mallnahmen

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands aufgedtingter und/o-
der durch Mehrfachschnitt beeintrachtigter Flachen durch ein Aushagerungs-
mahdregime.

Entwicklung von Hochstaudensdumen (LRT 6430) an geeigneten Stellen
entlang der Waldrander ermdglichen.

Mahd bis an den Gewasserrand im Rahmen der Wiesennutzung im Mai/Juni
durch eine vertragliche Regelung unterbinden.

Langfristige MalRnahmen

Forderung der FlieRgewasserdynamik und Rickbau begradigter Fliel3ge-
wasseranteile.

Fortfuhrung bisheriger MalBhahmen

Fortfihrung der extensiven Wiesennutzung, i.d.R. ein- bis zweimalige Mahd,
keine / oder allenfalls bestandserhaltende Festmistdiingung.

Malnahmen zur Erhaltung und Verbesserung der Verbundsituation

Maflinahmen zur Verbesserung der Verbundsituation sind — tibergebietlich ge-
sehen - aus forstlicher Sicht nicht erforderlich. Die 91E0* — Besténde bei
Eslarn sind durch langere Strecken ohne Galeriewald von den Bestanden an
der Pfreimd weitgehend abgeschnitten. Hier waren Neubegrindungen von
Galeriewaldern entlang des Loisbach sinnvoll und winschenswert. (siehe
auch MalRnahmen).

Zu beachten sind hinsichtlich dieser MaRnahme die notwendigen Habitatan-
spruche der Grunen Keiljungfer (Anhang Il-Art). Fur deren Larvalentwicklung
sollten u.a. groRere Gewasseranteile frei von beschattenden Baum- und
Buschbestanden sein.

Im Umkreis von wenigen Kilometern liegen mehrere andere FFH-Gebiete
(siehe Teil Il Fachgrundlagen). Die Pfreimd und ihre Zufllisse weisen darliber
hinaus auch aul3erhalb des FFH-Gebiets ,Pfreimd und Loisbach® auf Teilstre-
cken vergleichbare Strukturen auf, wie sie im FFH-Gebiet zu finden sind (z.B.
Vernetzung mit dem westlich gelegenen Gebiet 6439-371 Pfreimdtal und
Kainzbachtal).

Schutzmalnahmen (gem. Nr. 5 GemBek NATURA 2000)

Die Umsetzung soll nach der Gemeinsamen Bekanntmachung ,Schutz des
Europdaischen 6kologischen Netzes NATURA 2000“ unter Federfiihrung des
Umweltministeriums (GemBek, Punkt 5.2) in Bayern so erfolgen, ,dass von
den fachlich geeigneten Instrumentarien jeweils diejenige Schutzform ausge-
wahlt wird, die die Betroffenen am wenigsten belastet. Der Abschluss von Ver-
trdgen mit den Grundeigentimern hat Vorrang, wenn damit der notwendige
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Schutz erreicht werden kann (8 32 BNatSchG in Verbindung mit Art. 20 Abs. 2
BayNatSchG). Hoheitliche Schutzmal3Bhahmen werden nur dann getroffen,
wenn und soweit dies unumganglich ist, weil auf andere Weise kein gleich-
wertiger Schutz erreicht werden kann. Jedes Schutzinstrument muss sicher-
stellen, dass dem Verschlechterungsverbot nach 88 33 und 34 BNatSchG
entsprochen wird.

Grol3e Gebietsteile sind durch 8 30 BNatschG / Art. 23 BayNatSchG ge-
schitzte Naturnahe FlieBgewasser, Feuchte Hochstaudenfluren, Magere
Flachland-Mahwiesen und Auwalder.

Gemal Art. 1 BayNatSchG dienen 6kologisch besonders wertvolle Grundsti-
cke im 6ffentlichen Eigentum vorrangig Naturschutzzwecken. Im vorliegenden
Fall sind die Eigentimer (Freistaat Bayern, Kommunen) verpflichtet, ihre
Grundsticke im Sinne der Ziele und Grundsétze des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu bewirtschaften.

Weitere mogliche Instrumente zum Schutz des Gebietes sind:

e Vertragsnaturschutzprogramm (VNP) und Erschwernisausgleich (EA);
e Landschaftspflege-Richtlinien

e Vertragsnaturschutzprogramm im Wald (VNP Wald): Férdermdglichkei-
ten z.B. fur Schaffung lichter Waldstrukturen, Nutzungsverzicht, Totholz,
Biotopbaume.

e Kulturlandschaftsprogramm (KULAP)

e Mit Hilfe des Waldférderprogramms (WALDFOPR) kann der Erhalt alter
Samenbaume und seltener, heimischer Baumarten geftrdert werden.
Weiter gibt es Forderzuschlage fiur Kultur- und PflegemalRnahmen, die
dem Erhalt oder der Wiederherstellung des Waldlebensraumtyps oder
Arthabitat dienen, und fur die Pflanzung seltener, heimischer Baumarten.
Aufgrund der Ausformung der meisten Flachen im Lebensraumtyp ist der
Einsatz dieser Programme jedoch nur auf sehr wenigen Teilflachen mog-
lich und daher nur in geringem Umfang zu erwarten.

e Ankauf

e langfristige Pacht

e Kompensations- oder Okokontoflachen der Gemeinden oder anderer Tréa-
ger

e Forderung von kommunalen wasserwirtschaftlichen MalRBhahmen nach
den Richtlinien fir Zuwendung zu wasserwirtschaftlichen Vorhaben
(RZWas)

Die Ausweisung weiterer Gebietsteile als hoheitliche Schutzgebiete, insbe-
sondere als Naturschutzgebiet, ist derzeit nicht erforderlich und im Hinblick
auf die notwendige und erfolgreiche Zusammenarbeit mit den ansassigen
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Landwirten als Partner in der Landschaftspflege nicht zielfihrend, solange der
gunstige Erhaltungszustand gewabhrt bleibt.

Welche Foérdermdglichkeiten zum Einsatz kommen kdnnen, ist von Betrieb,
Pachtvertragen, landwirtschaftlichen Rahmenbedingungen und den Regelun-
gen der Forderprogramme abhéangig und sollte einzelfallbezogen mit der Un-
teren Naturschutzbehérde bzw. dem Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten geklart werden.

Fur die Umsetzung und Betreuung vor Ort sind die Untere Naturschutzbe-
horde am Landratsamt Neustadt a. d. Waldnaab und das Amt fir Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten Tirschenreuth-Weiden i. d. OPf. zustandig.
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Abkilrzungsverzeichnis

ABSP

AELF

AHP

Anh.

ASK
BayNatSchG
BaySF

BK
BNatSchG
FFH-RL

GemBek

KULAP
LfU
LRA
LRT
LSG
LWF
MPI
NSG
uNB

RL By

SDB
VNP

VSL

VS-RL

Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Artenhilfsprogramm

Anhang nach FFH- oder Vogelschutzrichtlinie
Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamts fur Umwelt
Bayerisches Naturschutzgesetz

Bayerische Staatsforsten AGR

Biotopkartierung des Bayer. Landesamts fir Umwelt
Bundesnaturschutzgesetz

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Gemeinsame Bekanntmachung des Innen-, Wirtschafts-, Landwirt-
schafts-, Arbeits- und Umweltministeriums vom 4. August 2000 zum
Schutz des Europaischen Netzes "NATURA 2000"

Kulturlandschaftsprogramm

Bayer. Landesamt fir Umwelt

Landratsamt

Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie
Landschaftsschutzgebiet

Bayer. Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft
Managementplan zum NATURA 2000-Gebiet
Naturschutzgebiet

untere Naturschutzbehorde

0 = ausgestorben / verschollen
1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

4 = potenziell gefahrdet

V = Vorwarnliste

Rote Liste Bayern (LfU 2003)

Standard-Datenbogen
Vertragsnaturschutzprogramm

Verein zum Schutz wertvoller Landschaftsbestandteile in der Ober-
pfalz e. V.

Vogelschutzrichtlinie
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Glossar

Biotopbaum Lebender Baum mit besonderer 6kologischer Bedeu-
tung, entweder aufgrund seines Alters, oder vorhan-
dener Strukturmerkmale (Baumhéhlen-, Horst, Faul-
stellen, usw.)

Erhaltungszustand Zustand, in dem sich ein Lebensraumtyp oder eine
Anhangs-Art befindet, eingeteilt in die Stufen A = her-
vorragend, B = gut und C = mittel bis schlecht. Ent-
scheidende Bewertungsmerkmale sind die lebens-
raumtypischen Strukturen, das charakteristische Ar-
tinventar und Gefahrdungen (Art. 1 FFH-RL)

FFH-Richtlinie Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie vom 21. Mai 1992 (Nr.
92/43/EWG); sie ist eine EU-Direktive zum Schutz eu-
ropaweit bedeutsamer Tier- und Pflanzenarten und
Lebensraumtypen.

Heimische, gesellschaftsfremde

Baumart Baumart, die nicht Bestandteil der nattrlichen Wald-
gesellschaft ist, die aber in anderen mitteleuropéi-
schen Waldgesellschaften vorkommt

Nicht heimische,
gesellschaftsfremde Baumart Baumart, die natirlicherweise nicht in Mitteleuropa
vorkommt

Habitat Lebensraum einer Tierart als Aufenthaltsort, als Ort
des Nahrungssuche/-erwerbs oder als Ort der Fort-
pflanzung und Jungenaufzucht

Lebensraumtyp Lebensraum nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Monitoring Uberwachung des Erhaltungszustandes der Lebens-
raumtypen und Anhang Il-Arten

NATURA 2000 Bezeichnung flr ein EU-weites Netz aus Schutzgebie-
ten (FFH- und Vogelschutzrichtlinie)

Population Gesamtheit aller Individuen einer Tierart, die sich in
einem bestimmten Bereich aufhalten.

Sonstiger Lebensraum Flache im FFH-Gebiet, die nicht einem Lebensraum
nach Anhang | der FFH-Richtlinie angehort
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Standard-Datenbogen (SDB)

Totholz

VNP Wald

Vogelschutzrichtlinie

Offizielles Formular, mit dem die NATURA 2000-Ge-
biete an die EU-Kommission gemeldet wurden; ent-
halt u.a. Angaben tber vorkommende Schutzobjekte
und deren Erhaltungszustand

Abgestorbener Baum oder Baumteil (aufgenommen
ab 20 cm am starkeren Ende)

Vertragsnaturschutzprogramm Wald
EU-Richtlinie vom 2. April 1979 (Nr. 79/409/EWG), die

den Schutz aller Vogelarten zum Ziel hat; 1992 in we-
sentlichen Teilen von der FFH-Richtlinie inkorporiert
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Anhang

Standard-Datenbogen
Niederschriften und Vermerke

Karten zum Managementplan

e Karte 1: Ubersichtskarte

e Karte 2: Bestand und Bewertung — Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)
und Arten (Anhang Il FFH-RL)

e Karte 3: Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafl3nahmen

Fotodokumentation

Sonstige Materialien (zum Managementplan — MalBnahmenteil)

Malnahmentabelle zu den einzelnen LRT-Flachen (Inhalt: LRT-ID, Flache
[ha], MalRhahmen- code, Mallnahmenbeschreibung).

Sonstige Materialien (zum Managementplan — MalBnahmenteil)

e Auswertung LRT 91E0* Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden
(hier: 91E6* Waldsternmieren-Schwarzerlen-Bachauenwald)

e Kartenmaterial zu den von der Fachberatung fur Fischerei durchgefihrten
Elektrobefischungen: Gesamtiubersicht der Standorte (rote Pfeile), an wel-
chen Elektrobefischungen von der Fachberatung fir Fischerei an den
FlieBgewassern innerhalb des FFH-Gebietes ,Pfreimd und Loisbach®
durchgeftihrt wurden. Die Auswertungen dieser Befischungen sind mal3-
geblich in die Erstellung des Fachbeitrags Fischerei fir den FFH-Manage-
mentplan ,Pfreimd und Loisbach mit eingeflossen.
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